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Selgitustaotlus

Austatud Konkurentsiamet!

Kéesolevaga poordun Teie poole selgitustaotlusega puutuvalt iihisveevirgi ja
ithiskanalisatsiooni liitumistasu ning iihisveevargi ja iihiskanalisatsiooni teenuse tasuga.

Vastavalt UVVKS § 20 lg-le 3 tagatakse liitumistasuga iihisveevirgi ja -kanalisatsiooni
arendamine ning tarbimiskoha veevérgi ja kanalisatsiooni ithendamine Uhisveevérgi ja -
kanalisatsiooniga liitumispunktis. UVVKS § 22 lg-s 1 on tipsustatud, et vee-ettevdtja vdib
votta liitumistasu vaid nende kulutuste ulatuses, mis on vajalikud tarbimiskoha veevérgi ja
kanalisatsiooni liitmiseks ithisveevérgi ja -kanalisatsiooniga.

UVVKS §-ist 21 ilmneb, et vee-ettevdtja koostab liitumistasu arvutamise metoodika ning
kooskdlastab selle Konkurentsiametiga.

Vastavalt UVVKS § 22 lg-dele 4-6 ei saa vee-ettevdtja tarbimiskoha veevirgi ja
kanalisatsiooni ithendamise eest ithisveevirgi ja -kanalisatsiooniga vee-cttevotja korduvat
liittumistasu nduda, kui liitumispunkti asukoht vdi tehniline lahendus muutub iihisveevéargi
ja -kanalisatsiooni arendamise tottu. Tarbimiskoha veevirgi ja kanalisatsiooni
tiimberehitamise korral ei voeta liitumistasu, kui liitumistingimuste muutmine ei pohjusta
vee-ettevotjale kulutusi. Kulutuste tekkimise korral voib liitumistasu votta vaid tegelike
kulutuste ulatuses. Vee-ettevotjal on digus nduda tarbijalt liitumistasu, kui tarbimiskoha
veevirgi vOi kanalisatsiooni liitumistingimusi muudetakse tarbija algatusel voi tarbija
tegevuse muutumise tottu ning iihisveevérgis ja -kanalisatsioonis on seetottu vaja teha
timberehitustdid, millega kaasnevad vee-ettevotjale kulutused. Selliste ehitustoode hulka
kuulub ka liitumispunkti likvideerimine.

Lihtudes UVVKS eelviidatud sétetest, palume selgitada jirgmist.

1. Kas iihisveevirgi ja iihiskanalisatsiooni liitumistasu vOib sisaldada tasu investeeringute
eest, mis voimaldavad iihisveevirgi ja iihiskanalisatsiooniga liitumist, kuid mis ei piirne
ruumiliselt vahetult liituva tarbimiskohaga ning mis samaaegselt parendavad ka
ithisveevirgi ja tihiskanalisatsiooni siisteemi tervikuna?

Kiisimuse paremaks moistmiseks selgitame jargmist. Oletagem, et kinnisvaraarendaja A
soovib liituda uusarendusega B iihisveevirgi- ja kanalisatsiooniga.
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Selleks, et oleks tagatud uusarenduse B varustamine vajaliku hulga tarbeveega on tarvilik 4
kilomeetri kaugusele uusarendusest uue puurkaevu rajamine. Ilma uusarenduseta B puuduks
tarvidus uus puurkaevu jarele. Ilma uut puurkaevu rajamata ei jatkuks aga olemasolevast
puurkaevust pumbatavast veest kdikide seniste tarbijate ja nendele lisanduva uusarenduse B
veega varustamiseks.

Selleks, et wuusarendusest B lisanduv reovesi koos muudest olemasolevatest
tarbimiskohtadest tuleva reoveega saaks puhastatud, on tarvilik uusarendusest B 5 kilomeetri
kaugusel asuv reoveepuhasti voimaksaks chitada. I[lma uusarenduseta B puuduks tarvidus
reoveepuhasti voimsamaks ehitamise vastu. Ilma reoveepuhastit véimsamaks ehitamata ei
oleks aga enam vdimalik puhastada olemasolevatest tarbimiskohtadest ning uusarendusest
B kokku tulevat reovett.

Kas kinnisvaraarendajalt A kiisitav liitumistasu iihisveevirgi- ja kanalisatsiooniga voib
endas sisaldada uue puurkaevu rajamise ning olemasoleva reoveepuhasti voimsamaks
ehitamise kulu?

Kui jah, siis kas kinnisvaraarendajalt A voib kiisida kogu uue puurkaevu maksumuse
hiivitamist ja reoveepuhasti voimsamaks ehitamise maksumuse hiivitamist liitumistasu
kaudu vai iiksnes mingi osa puurkaevu rajamise ja reoveepuhast voimsamaks ehitamise
maksumuste hiivitamist?

Kui jutt saab kdia osa puurkaevu rajamise ja reoveepuhasti voimsamaks chitamise tasu
hiivitamisest 1abi kinnisvaraarendaja A poolt makstava liitumistasu, siis millest ldhtudes
tuleks asjakohane uue puurkaevu rajamise ning reoveepuhasti voimsamaks ehitamise
maksumuse finantseerimise osalusprotsent vilja arvutada?

Kui kinnisvaraarendaja A poolt makstav liitumistasu ei tohi sisaldada tasu uue puurkaevu
rajamise ning reoveepuhasti voimsamaks chitamise eest, siis kellelt ja kuidas saab vee-
ettevotja nduda nende rahasummade tasumist?

2. Millest ldhtudes tuleks piiritleda neid iithisveevirgi- ja kanalisatsiooni investeeringuid,
mille finantseerimine toimub liitumistasu kaudu ja mille finantseerimine toimub
ithisveevargi- ja kanalisatsiooni teenuse hinna kaudu?

Kiisimuse paremaks mdistmiseks selgitame jirgmist. Vastavalt UVVKS § 20 Ig 3 p-ga 1
tagatakse liitumistasuga Uhisveevargi ja -kanalisatsiooni arendamine. Samas ilmneb
UVVKS § 50 Ig 1 p-st 3, et iihisveevirgi ja -kanalisatsiooni tasu peab muuhulgas
voimaldama investeeringute tegemist lihisveevirgi ja -kanalisatsiooni jatkusuutlikkuse ja
toimepidavuse tarbeks.

Kui naiteks uusarenduse B liitumise korral {ihisveevargi- ja kanalisatsiooniga tekib tarvidus
vahetada mingil 16igul mitmeid erinevaid tarbimiskohtasid (ja mitte ainult uusarendust B)
tihendavad vee- ja kanalisatsioonitrassid vilja suurema lébildikega trasside vastu, siis kas ja
millises ulatuses peaks trasside vilja vahetamist finantseerima uusarenduse B rajanud
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Kinnisvaraarendaja A liitumistasu kaudu ning kas ja millises ulatuses peaks trasside vilja
vahetamist finantseeritama tihisveevargi ja -kanalisatsiooni tasu kaudu?

3. Kas tulekahju kustutusvee andmiseks vajaliku trassi ja hiidrantide véilja ehitamise
maksumus peab sisalduma iihisveevargi ja -kanalisatsiooni liitumistasus?

Kiisimuse paremaks mdistmiseks selgitame jargmist. TuOS § 23 lg-s 3 on sétestatud, et
tuletdrje veevotukoha olemasolu tagab ehitise omanik, vélja arvatud juhul, kui veevotukoha
rajamine on kokku lepitud voi korraldatud teisiti. Kui veevdtukoht tagab rohkem kui iihe
ehitise puhul sama paragrahvi 16ikes 2 nimetatud ndude tditmise, tagavad veevotukoha
olemasolu nende ehitiste omanikud tihiselt.

Juhul, kui kinnisvaraarendaja A rajab uusarenduse B, mille osas peavad vastavalt kehtestatud
planeeringule ja vastavalt ehitusloa aluseks olevale ehitusprojektile olema olemas
tuletorjehtidrandid, mille veega varustamise tagab vee-ettevdtja, siis kas uusarenduse B
tarbeks vajalike tuletdrjehiidrantide ja neid veega varustava trassi véilja ehitamise kulu peab
sisalduma kinnisvaraarendaja A poolt makstavas iihisveevérgi ja -kanalisatsiooni
liitumistasus?

Kui vastus eelmises 15igus toodud kiisimusele on jaatav, siis millises ulatuses peab liituja
liitumistasu kaudu tuletdrjehiidrantide ja neid veega varustava trassi vilja ehitama? Kui
nditeks uusarendus B on antud piirkonnas esimene, mille juurde tuleb tuletdrjehiidrandid
paigaldada ja neid veega varustav trass vélja chitada, siis kas liitumistasuga saab olla
holmatud kogu tuletdrjehiidrantide veevarustuse trassi ja hiidrantide endi vélja ehitamine?

Kui vastus iile-eelmises 18igus toodud kiisimusele on eitav, siis kellelt ja kuidas saab vee-
ettevotja nduda nende rahasummade tasumist?

4. Kas ja millistel juhtudel on voimalik liitumistasu kiisida samalt liitujalt voi liitunud
kinnistu uuelt omanikult mitu korda?

Kiisimuse paremaks mdistmiseks selgitame jargmist. Kas olukord, kus iihisveevirgi ja -
kanalisatsiooniga liitunu vee tarbimise maht suureneb oluliselt, mistdttu on tarvilik teha
timberehitus seda tarbijat veega varustavas taristus, saab olla aluseks liitumistasu korduvale
kiisimisele?

Oletagem nditeks, et kinnisvaraarendaja A ehitab valmis uusarenduse B esimese etapi, mis
on vaadeldav iihe tarbimiskohana. Seejérel ehitab kinnisvaraarendaja B valmis uusarenduse
B teise ja kolmanda etapi, mis on koos uusarenduse B esimese etapiga kisitletavad iihe
tarbimiskohana ja omavad tihte ja sama liitumispunkti. Uusarenduse B teise ja kolmanda
etapi valmimisest ning tihisveevirgi ja -kanalisatsiooniga liitumisest tulenevalt tekib vajadus
uusarendust B vee ja kanalisatsiooniga varustavad trassid, mis paiknevad valjaspool
uusarenduse B kinnistut, vahetada vilja suuremate trasside vastu. Uusarenduse B esimese
etapi valmimise ajal sellist tarvidust ei olnud. Kas trasside voimsamaks ehitamise kulu, mis

3
RBarrister

ADVOKAADIBUROO/LAW OFFICE



on tingitud uusarenduse B teise ja kolmanda etapi valmimisest, tasumiseks saab
kinnisvaraarendajalt A nduda liitumistasu teistkordset maksmist?

5. Mis juhtub siis, kui vee-ettevdtja ning isik, kes peab iihisveevirgi ja -kanalisatsiooni
arendamise kava kohaselt tthisveevirgi ja -kanalisatsiooniga liituma, ei saavuta kokkulepet
liitumistasu suuruse 0sas?

Kiisimuse paremaks moistmiseks selgitame jargmist. Oletagem, et lhisveevirgi ja -
kanalisatsiooni arendamise kava ndeb ette perspektiivse arenduspiirkonna uusarenduse
ehitamiseks, kus peab olema olemas tihisveevark ja -kanalisatsioon. Hetkel asub antud
piirkonnas vaid moni liksik majapidamine ning iihisveevirgi ja -kanalisatsiooni nende
majapidamisteni vilja ehitamine maksab mitukiimmend tuhat eurot. Majapidamised iitlevad,
et neil ei ole majanduslikult vdimalik sellise suurusega liitumistasu maksta. Kas see
tdhendab, et tihisveevérk ja -kanalisatsioon tulebki jétta vilja ehitamata kuni uusarenduste
rajamiseni, kuigi thisveevirgi ja -kanalisatsiooni arendamise kava iihisveevirgi ja
kanalisatsiooni olemasolu antud piirkonnas ette nieb?

6. Kas liitumistasu on Oigus kiisida ka isikult. kes ei ole kunagi tihisveevargi ja -
kanalisatsiooni  liitumislepingut  sO0lminud, kuid tegelikkuses ihisveevirgi- ja
uhiskanalisatsiooniteenust tarbib?

Kiisimuse paremaks mdistmiseks selgitame jargmist. Esineb olukordasid, kus iihisveevirk
ja -kanalisatsioon on konkreetsesse tarbimiskohta vélja chitatud, kuid liitumislepingut
sOlmitud ei ole. Kas sellises olukorras on vee-ettevotjal 6igus nduda tarbimiskoha omanikult
liitumislepingu sdlmimist ja liitumistasu maksmist? Millised rahasummad peaksid sellisel
juhul liitumistasus sisalduma? Liitumine on kunagi varasemalt vélja ehitatud, samas tasu
liitumise vélja ehitamise eest tarbimiskoha omanikult varasemalt kiisitud ei ole ning need
kulud on jadnud kas vee-ettevdtja voi trassi eelmise omaniku kanda. Kas vdiks olla
pohjendatud liitumistasu kiisimine liitumise kunagise véiljachitamise hindades? Samas voib
liitumise faktiline vélja ehitamine olla toimunud aastakiimneid tagasi ning toonaste hindade
tdnasesse paeva nii-oelda timber tostmine voib olla keeruline? Voi tuleks kunagi teostatud
liittumistoode puhul lahtuda analoogsete to6de hindadest tanasel paeval?

Mis saab siis, kui tarbimiskoha, kus faktiliselt on liitumine olemas, kuid liitumislepingut
solmitud ei ole, omanik keeldub liitumislepingu sdlmimisest ja/voi liitumistasu maksmisest?
Kas sellisel juhul on vee-ettevotjal digus lopetada tarbimiskoha veega varustamine johtuvalt
liittumislepingu puudumisest? Juhul, kui vee- ja kanalisatsiooniteenuse tarbija sellises
olukorras keeldub liitumislepingu sdlmimisest, siis kas vee-ettevotjal on Gigus vee- ja
kanalisatsiooniteenuse osutamine 1petada? Voi tuleb vee-ettevotjal poorduda kohtusse ja
hageda tarbimiskoha omanikku, paludes tema tahteavalduse asendamist liitumislepingu
so0lmimiseks? Kui vastus viimatisele kiisimusele on jaatav, siis kust tuleneb tarbimiskoha
omaniku kohustus liitumisleping sdlmida (vt TsUS § 68 1g 5)?

7. Kas ja millistel juhtudel on lubatud liitumislepingu s6lmimine liitumistasu kiisimata?
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Kiisimuse paremaks moistmiseks selgitame jargmist. Oletagem, et liitumistasu oleks mone
flitisilisest isikust tarbija jaoks niivord suur, et ta ¢i jaksa seda maksta. Kas on lubatav, et
vee-cttevotja vOi kohalik omavalitsus vee-ettevotja ainuosanikuna votab fiiiisilise isiku
liittumistasu enda kanda?

Kas olukord on teistsugune, kui tegemist on juriidilise isikuga? Kas nditeks voiks olla
lubatav see, et kohalik omavalitsus vee-ettevotja ainuomanikuna otsustab ettevotjate oma
territooriumile meelitamiseks votta mingi konkreetse piirkonna (nditeks mone toGstuspargi)
koik liitumistasud enda kanda?

Palun saata vastus kédesolevale selgitustaotlusele e-postiaadressile
karl.haavasalu@barrister.ee

Lugupidamisega

Karl Haavasalu
Vandeadvokaat
Allkirjastatud digitaalselt
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